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A fiatal ir6k mésocik Antologidja és az ironevelés kérdéser

Az Ir6kongresszus hatarozatai kozott az j frémemzedékre vonatkozdan:
a kovetkezd drimai kérdést olvashatjuk: Mondhatjuk-e jé lelkiismerettel, hogy
munkdsosztdlyunk s paraszisdgunk gazdag és tdg soraibél kielégitGen, terv-
szeriien s kelld szervezeliséggel vdlojalluk ki irodalmunk j nemzedékét?
A kongresszus erre a kérdésre egyértelmii enem-mel felell. Azéta félesztendd
telt el. Kétségtclen, hogy mind szervezeti, mind nevelési léren beszélhetiink
bizonyos eredményekrdl Elkésziilt az irGiskola terve; el van készitve az ij
irodalmi foly6irat; amely a nélkiildzhetetlen publikiiciét hivatott biztositani a
fiatalok sziméra, megalakult az Irészivelség Nevelési Osztilya, amelydek fel-
adata az, hogy megtalilja, segitse, nevclje a jelentkezd Gj tehetségeket; a Fia-
tal Ir6k Munkakozossége nevelégi és szervezeli munkéjianak thmogatisira meg-
alakult az Irbszoveiség DISZ-szervezete, Amde — amint ez a felsorolasbol is

~ kitlinik — mindezek inkabb csak tervek és szervezeti keretek, megvalésuld-

sukrol, miikodésiikrél még alig-alig lehet beszélni. Egyszer{ibb szavakkal ez
azt jclenti, hogy fiatal ir6ink a kongresszus utin félesztenddvel sem kapnak
olyan segilséget, amcly komoly mértékben megkonnyitené wutjukat a szocialista
ir6va fejlodés felé, Nyugodtan megismételhetjitk a kongresszusi szdmvelés
szavait: «Az utanpétlas dolzdban nem jartunk el sem olyan Szocialista szenve-
déliyel és elmélyediséggel, sem olyan {fervszerii.éggel, mint amit irodalompoli-
tikink e dontd jelentdségii feladata megkovelelt volna téliink.s A jelck azt
mutatjik: ebben a tckintetben a kongresszus 6ta nem toriént érdemleges val-
toziis, Pedig éppen erre a szenvedélyességre, és tervszeriiségre lenne sziikség
ahhoz, hogy a kereteket tartalommal téltsiik meg, szervezeteinknek ne csak 1é-
tér6l, hanem miikodésérdl is beszélhessiink, Mit ér a munkakozosség, ha azitt
dolgoz6 fiatal ir6k elsd irdsait nem kfsérik szeret6 gonddal, miivészi figyclem-
mel az idésebb ir6k, az irsmiivészet mesterei, akiknek szava elhatdrozé lehet
a fiatal ir6k fejlddésére? Ir6inkb6l — tiszielet a kevés kivélelnek — ma is
hidanyzik a fialalok irdnti szenvedélyes érdcklddés, amely pedig egyik eldfel-
tétele irodalmi fejlodésiink meggyorsitasanak,

Ir6szovetségiink nem foglalkozott a fiatal ir6k nevelésének kérdésével
olyan sillyal, amit ez a kérdés megkdvetel Ennek ijabb vildgos bizonyitéka
az, hogy a fiatal ir6k mdsodik antoléyidjarél félesztendd o6ta mélyen hallgat
a kritika,

Pedig az an'olégia nemecsak azért érdemel figyclmet, mert 35 fiatal
magyar ir6 és kolté miiveit tartalmazza, hanem azért is, mert igen nagy ered-
ményeket mutat, az elsd antolégidhoz viszonyitva nagy fejlédésrll tesz tani-
bizonysiigot. :

Milyen eredményeket mutat a mésodik antolbgia az els6hdz  viszo-
nyftva? A fejlddés legszembedtlsbb és lcgfontosabb eleme a kdtetben az frd-
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sok esrmei gazdagoddsa és ezzel piarhuzamosan a mdvészi eszkiozik fejlodése,
a formai fegyverzet megerdsddése. Igaz, hogy az eszmei fejlédés nem annyira
szélességben, mint inkdbb mélységben jelcntkez'k. Nem beszélhetiink a téma-
korok nagyardnyi szélesedésérdl, a kotet nem tilkrdzi egész ragyogd gazdag-
sigiban szocializmus felé fejl6dd életiinket, abban a mértékben sem, ahogyan
ezt az antolégia — kétségteleniil korlatozott — lchetdségei megengednék, Fia-
tal fr6ink fejlddésiik mai fokdn még nem tudjik megfelels Dbiz-
tonsiiggal megragadni a bontakozé Gjat, az eléremulal6t. Ugyanakkor
azonban szenvedélyes tdrekvést tapasztalhatunk arra, hogy a pértossig lenini
kovetelményét frisaikban Osszekapescljdk a szinvonalas Abrfizolissal, hogy
témaik mfivészi feldolgozasiban méltéan lolmicsoljak mondanivaléikat. A ko-
tethdl kitdinik, hogy a fialalok szdméra a legizgalmasabb téma a tegnapi
ember kizdelmes és érdekes fifja a holnapi embernck még csak kdrvonalaiban
elképzelt, nagyszerii alakja felé, Es megéllapithatjuk, hogy ma mér hasonlftha-
ta'lanul téhb kulccsal rendelkeznek az emberi lelkek megnyithsara. A liriku-
sok és a prbézair6k cgyardint tisztdbban, viligosabban képesek megrajzolni az
embereknek :egyméshoz valé vlszonyﬁ, mélyebben, arnyalatosabban az érazése-
ket és a gondolatokat, Az apré mozzanatokban, amelyekre eddig nem figyel-
tek, ma mér észreveszik a csirdz6 djat — vagyis ir6i, kolt6i latdsmédjuk igen
nagyot fejléddtt, Ezért elevencbbek, meggy6z6bbek, hitclesebbek a maéasodik .
antol6gidban megrajzolt figurik. sok olyan verset taldlunk benne, amecly tiszla A
eszmeiségével, tomor koltdi képeivel valoban mozgbsité hatésh, a kdrnyezet
¥s tajrajz is elevencbb, miivészibb — s mindez egyiitivéve azt jelenti, hogy
fiatal ir6ink djabb csalét nyertek a sematizmus elleni harcban,

Ez akkor vilik megfoghat6vd, ha egy-egy rovid elemzés erejéig wégig- g
tekintiink a kotet legjobb irfisain. 4

Eorst Istvdn a fialalok egyik legsajitosabb probléméjit fogalmazza meg,
hiszen a kommunista emberség kérdése 411 csaknem mindegyik versének koz-
pontjiban. «Gybzelems» cimii kdlteményében sikeriil &szintén és viligosam
dbrazolnia a sz6 és a tet! egységért vivott belsd kiizdelmet, amelyb8l tisztin
és gyéztesen kell kikeriilniink, hogy népiinkért minden pillanatban készek
legyiink az fildozatra: > "

E
3
]

« — az 4j vildghél kapom éltem,
de hogyha kell, vajjon tudok
visszaadni mindent egészen?,

Verseinek masik kiemelkeds tarlalmi cleme a tudfs vigya, az igazsag:
az élet mély megismerésének «éhséges, Koltdi eszkozei, hangja pontosan kove-
tik fémondanival6jit: verseit fontolgats tudatossiig, éles kritikai hang, vild-
gos fclépités, tiszta képek jellemzik. Ezck a vonésai teszik egyénivé Edrsi kil-
t8i hangjit. Ugyanekkor azonban kdlteményeinek ardnylag kicsiny a hangulat-
teremtd erejilk — éppen azért, mert érzéseit is inkdbb gondolati sikon jele-
viti még. Néhfiny verse azonban arra mutal, hogy az érzelmek skilajén is
vannak lehet8ségei a szélcsebb, gazdagabb, kdlidibb kifejezésnek, (Annénak,
Anyfim.)

Csanddi Imre verseiben is olyan tematikus és miivészi elemekkel talil-
kozunk, amelyek mindeddig hifinyoztak fiataljaink kd&ltészetébSl, <«Egy kol-
lektiv gazdasfighan» cimfi verse a kdtet legsikeriiltebb darabjai kdzé tartozik.
Ebben eleven, szines helyzetképet ad egy kclhoznak a hébord uténi életébdl.
Tdézziik azokat a szép sorokat. amelyek azt abrazoljik, hogy a taj egyszerre
magyon ismerdssé valik a koltd elStt s az olthoni kedves vidékre emlékezteli
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«Tilnan csondes diild,
szilbokrok, rezgé nydrfasor.
Lucernds szélén ifpit né

jodogél, kezében kosdr,

Fénn az ég is csupa mosoly,
Szélit — szinte névrgl — a dj,
kériildong ismerds beszéddel.
mintha emléknek kdéllené fel
sziil6foldiink képél a nydr.»

Ezekben a sorokban Csanddi a hazaszeretet érzését rajzolja meg egyszeriiségé
ben is koltdi eszkozokkel. |

«Egy ujsziildttre cimii kedves hangi versében a kisgvermek sziiletése
fo10tti 6romet Osszekapesolja a béke nagy iigyével. S ‘éppcn a  kolteméay
vonalvezetése. miivészi megoldisa a figyelemrcméil6, ameély egy jellezzetes, de
erdsen személyes természetii Ordmtcli pil'anat Abrfizolasitél, az Gjsziilottet
iidvdz15 rokoni mosolytél (mosolyuk szalagdl jottédre kibontjik) eljut a mind-
nydjunkat megrezdité kézds gondolatig:

«Fegyveriinkké edzziik
szivank ldgy reményét,
hogy elhajtsuk rélad
a haborii rémét.»

A kotet egyik legtehetségesebb proézairdja Nagy Piroska — Csanfid hoz
hasonléan — mai életiinkbd] vett apré6 metszctben abrdzolja népiink &ntudat-
beli fejlodését, Hitelesen tudla megragadni a mai falu egyik jellegzetes sze-
gényparaszti asszony-figurdjit éppen abban a pillanatban, amikor €l8szér dob-
ban egyiit! a szive a békéért kiizd6kkel, Az ir6 meg tudja éreztetni azt is,
hogy a békeharcban valé 4llasfoglalas szorosan &sszefiigg a «csalidi békesség»
nagy kérdésével. (Féiklyas menet.) Lényegében ugyvanczt a problémat ragadja
meg K. Szabé Jézsef érdekes novellija is (Oregek-fiatalok), amikor &rnyalato-
san, meggybz6en mutatja be, hogy az elmaradoltsig, a rézihez valé gOresds
ragaszkodds hogyan vetitédik ki az emberek egymishoz vals6 viszonyira: a
magéantulajdon a gyiilolkodés, a csaldd cgysége felbomlisinak forrfsa, a kdzos
tulajdon, a kdzds munka pedig az igazi, emberhez mélté kapesolatok kialaku-
lisa felé vezet.

A kotet egyik legigényesebb frdsa Tuli Jézsef novellija (Fhcéin és Ma-
dér), amelyben az ir6 a szovetkezeli élel peremén ¢16 paraszinak egy litszdla-
gosan aprd, de mégis meélységescn komoly problémajil rajzolja meg figyelem-
reméltéan, ;

Avar Pdl novelldjit érdekes, szines elbeszéld stilusa miatt kell kiemel-
niink, Ha vannak is szerkezetbeli gyengeségei, ha fofigurdinak kapesolatiban
akadnak is zavaré6 mozzanatok, az firfis egészében érdekes, fesziillséggel teli-
tett, eleven emberi derii 4rad belble és szép, kifejezd, tiszta nyclven van
megfirva,

" Gydry Gydrgy kitlinden fclépitett, megréz6 irdsa €les, viligos képel ad a
Horthy-rendszer osztélyviszonyainak borzalmairél, Hdse, Bojza Feri meggyd-
zben 4brézolt figura, akiben hiteles embersége mellett az Hszténdsen kiizdd
paraszti hods tulajdonsigait is megtaldljuk, Azért kell ezt kiilon hangsiilyoz-
nunk, mert a kotetben arfinylag kevés irds 6brdzolja a mult és jelen igazi

'hdjseh.
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Varjasi Rezsé deriis hangulatit életképében az uj embert, az elégedett,
odizakodb szbvelkezeti parasztot abrdzolja néhany erblecljes vonassal, Varjasi
is az apr6 mozzanatokbdl olvassa ki az ir6i fcladatokat s tehetsége azért biz-
taté, mert egy-egy geszlus, egy-egy apré epiz6d alapjin — mint amilyen az
Oravasirlist megcl6z6 jclenet —, életiink lényeges és jellemz8 jegyeit képes
megfigyelni ¢s megrajzolni,

Cso6ri Sdndor verseiben az egyszeriiség és Oszinteség, meghitt hangula-
tot termtd kolldi erdvel pérosul, Soraibél fiatalos oplimizmus, derd, lobogd
biiszkeség drad s mindez egyiitt jelentkezik, egybefon6dik a haza gazdagodisa
folotti 6rdommel. «Hazafclé> cimii verse a kdlet egyik legjobb hangulatverse.
Kiilonds erénye, hogy a hazatérés konvenciondlisan meghit! érzései kozt, ha
nem is nagy miivészi intenzitdssal, de erbteljesen sz6lallatja meg az dntuda-
tos fiatal kommunista érzéseit. ;

A derii, a jilékos hang rokonsfiga miatt hasonléak Csobri verseihez
Ldszlé Ibolya kilteményei, amelyekben uralkod6é a tréfds, &szinte, fiatalos
jokcdvtdl duzzadé hang és a konnyed, jitékos képzelet. A «Sziireti vers»-bdl
wal6 néhény sor jellemzd Laszlo Ibolya egészséges, deriis lathsmbodjara:

«A bogrdcsban leves roliyan,
rézse ldngja paltan, lobban,
vacsordt 6z nagyanydm,

Préshdzra dolt a didfa,
mintha vén esernyé volna,

— dal ziirbél a cllenin‘:

Kovdcs Béla nagy formai biztonsfiggal megirt versei alapvetd szinekkel
gazdagitjak a kotetet. Neki sikeriilt a legszebben megfestenie hazéink egy-egy
vidékét, bar kétségtelen, hogy a magyar tdj ndla is inkabb csak keretként,
bangulatterem!é motivumként jelenik meg. Kovécs Béla ezekben a verseiben
még nem ftudta lényeges eclemeiben, (Iményszeriien megragadni a szocialista

épités sorfin Gjja alakulé magyar téjat, de néhény versében halérozott és sike-

riilt vonfsok mutainak arrs, hogy kéltdjiikben megvannak az @j magyar vidé-
keket méltéan abrazolé koltészet elemei.

O is j61 meglitja az apr6 jelenségekben az el6remutatét és a uum <A
nyéar dicséretés-ben példdul az j terméstdl gazdag nyar leirfisdb6l szervesen
bontakoztatja ki a dolgoz6k hésies munkdjit:

«Oly szép a nydr. Gyapol fehér bolyha
vatlds dlmdabiél halkan folneszel,
dgasbiiza [rissen pendiilt hirjdn

a vidam ticsdk aj néldt reszel,

fények forré ujja bodoritja

z6mdok kdposzidk duzzadt levelét,
mézet gyiijié dolgozdk rajoznak

tagult hazdmban zligva Szerleszél.»

‘Kiss Kdroly kdltbi fejlddesérbl eléggé megbizhat6 képet ad a Ih’ai elbe-
sz€16séb8] vals részlet (Esztenddk), Az  elsé kotetben megjelent frdsaihoz

viszonyitva feltind a kolt6i eszkdzok gazdagodéisa, s ebben a tekintetben versei
a kotet legjobbjai - k&zé lartoznak, <«Eszitendfks cimil versrészletében nagy
biztonsfggal, lirai szépségii képekkel abrfizolja a régi, kapitalista iizem ubr-
nyil légk&rét s benne egy fialal kommunista lefiny vonzé alakjit:
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«Ti régi, rozsdaszin napok,
gyliljetek dssze fényesedve.
Emlékeim, ragyogjatok,

s a fé yelek im 6t Gvezze:
Ot, azt a kedves lednyt, aki
ebédet sem hozoll magdval,
de fél tudla lobbantani
sziviinket piroslé szavdval.»

Szécsi Margit versei nagy igényességgel probéljik megrajzolni 4j &le-
tiink egyik legnagyobbszabisu alkotdsfnak, a fejl6dd, épiild szocialista varos-
nak az arculatit. S ez a korkép a kotet néhéiny versén keresztill is nagyon
gazdagnak mutatkozik. Az Gj laj, <Az ifju véros» szocialista tempoban haladé.
fejlddése, gazdagodésa sok aprébb-nagyobb mozzanatban, sokszor megragadd
kolt6i hitelességgel tirul elénk, S ezekbtl a képekbdl a kdlté meg akarja latnl
a ragyogbd jové bontakozésit is, Egyik versében sikeriilten 4dbrdzolja a mérna-
kdt, és benne az Wjlipusi ember vondsail, jovobe tekintés meglitja az @j hazit
épitd fiatal mérndkdk seregét is:

«llyenek lesziink! Még kevés
az ilyen mérnékember,

s mégis micsoda vdrosok
sziletnek két keziinkben!
Hdt még ha nyilnak a kapuk
s az iskoldkbdl vegre

jonnek az uj, friss mérnékék!
Milyen hatalmas, ij erék
lobognak majd az égrel»

Az antol6gidban jelentkezd fejléds elemekbdl természetesen még sok-
fajtit Ichetne felsorolni. Fiatal fr6:nk sokkal biztosabban forgatjik a tollat,
mint egy évvel ezelbit. Emellett: a felsorollak kozt t6bb olyan fiatal koltd és
fr6 van, aki az elsé antol6gidban még nem szerepelt s a mdsodik antol6gid-
ban legelsé miivét olvashatjuk, (pl. Nagy Piroska, Avar Pil, Lész16 Tholya) S az
elsé kotetben szereplfk koziil ardnylag soknak a versei mér kiilon kotetben
is megjclentek (Kovesi Endre, Seh8k Eva, Csepeli Szabé Béla és mésok).
Mindennek ellenére az 1j tehetségek nem jelentkeznek megfeleld szdm-
ban, a mér ismertek, felfcdezettek nevelésérél pedig olyan gyéren gondosko-
dunk, hogy az alig ad valame¢lyes tdbbletet a fiatalok spontin fejlédéséhez,
Az antologifban mutatkoz6 elbrehaladist kélségieleniil az is magyardzza, hogy
fd8sebb fr6inknak a sematizmus elleni harc szellemében fogant miive! sok
pozitfv példat nyujtottak a fiatalok szdméra_ Allaliban azonban a fiatalok —
ha fejlddick, egyediil fejlodtek, s legfeljebb egymés segitségére tdmaszkodhat-
tak, mivel a fiatalok munkacsoportjaiban fr6i vezetést méig sem sikeriilt
hiztosftani.

S hogy a fiatalok nem kaptak elegendd segitséget, arr6l az antolégidban
is sok &rul6 jel tantskodik, A kétetben jelpntkezd hibéik egy részére fellét-
leniil vonatkozik az, hogy nem objekliiv okok kivetkezménye, hanem a vezelés,
nevelés hidnyfib6l és fogyatékossiigaib6l szdrmazik.

Egészében az anlolégia nem a tehetségiik tényleges szinvonalfinak meg-
feleld, hanem ennél kedvezbtlencbb képet ad a fiatalokr6l Erre mutat az &
tény, hogy azoknil, akik tébb versscl is szerepelnek, — rendkfviil nagy érték-
beli kiilonbség van az egves versek kozdit. Igy példaul az igen tehetséges
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Donga Gydrgy «Rigéfiittys c. verse egészen méltatlanul keriilt {6bbi frisai
kozé, Ugyanezt mondhatjuk Csanddi: «Berdicsevi nyirfdks c. versével kapcso- :
latban is. Vagy mit sz6ljunk ahhoz, hogy Boda Istvan: «Utépitbks c. verse az ”
elsd antolégidban is szerepcl és a mésodikban is? l
S ha ezekrdl a hibakr6l nyilvinvaléan latjuk, hogy a gondallansiy
kovetkezményei, akkor ugyanezt kcll tartanunk arr6l a kirivé ardnytalansig- 5
r6l, amely a munkés- és paraszttirgya elbeszélések kozolt van. A kotetben
minddssze hiarom fizemi témdval foglalkozé prézai frést talilunk.
— A phrt neveld, és vezeldszerepérdl alig szOlnak az antolégifiban megje-
Ient frdsok és a békeharc nagy kérdése itt-oit még mindig sematizmusba ful- )
lad, amint ezt Szab6 Léiszlonak a nagy téméhoz meéllatlan verse (Sztélin A

korszak) bizonyilja, '0#.
Hidnyoznak a k&tetbd)l a fiatalsig sajitos problémai, els6sorban a I
tanulds, az iskola élete, de ugyaniigy a barfisig és a DISZ-mozgalom kérdésel ‘

is, S bér ez ¢rinti a fialalok dszinlteségének problémajat is, mégis nagy rész- \
ben abbél sziirmazik, hogy hidnyzik a megfeleld segitdé irdnyftds, amely arra |
Ssztondzné a fiatal frékat, hogy ldssik mcg nemzedékiik problémait, vegyék
észre a soraikb6l naponta kiemelkedd hosdket.
Az antolégia szerkesziésének feliiletességébll, szirmazik az is, hogy a
miivészi eszkdzokben igen sok aprd, de szerféldit zavard hibét talilunk, ame-
lyeket a gondos szerkesztd, a figyelmes ir6vezeld avatott tandcsai alapjin a
fiatalok konnyen kijavithaltak volna. Nézziink meg néhény tanulsigos példat:
Dorga Gyorgy verseiben Oszinte lelkesedés, fiatalos heviilt, egvszerfi-
ségre, viligos megfogalmazisra torekvés nyilatkozik meg. De ebbcn a fiatalos
lelkesedés fiatalos szertelenséggel pérosul s ez! felismerve, idejekorin kelletfl
volna megkérdezni téle: Miért irta le ezt a sort: «Mint koldus hajlik elém a
1dj»>? — hiszen a szocialista {4jr6] beszé]l s igy hasonlata szembefordul a saji!
szdndékdval, Es mit jelent az, hogy: «Izz6 falakon dolyozik a nydrs?
Fabidn Zolldn friss, meslerkéletlen téméjat eltorzitjik az ilyenfajia
16ltelék-clemek a stilushan, mint pl: «Olelén zizegelt alatiuk a szalma,»
Vagy: <Az cmber, tavaszi szelek puhasfigival ujje hegyében, simogatta (a fele- {
ségét), mikdzben ‘halkan’csorgedezni kezdtek ajkirél a szavak. |
A példikat természelesen sokdig lcheine szaporitani, De még van egy 3
kérdés, amirdl a nevelés hiinyossdgaival kapcsolatban ¢s az antolégia hibdival 3
Osszefiiggésben feltétleniil meg kell emlékezniink,
Van néhény olyan irfis a kdtetben ame,yrdl az elfogulatlan olvasé jog-
gal hiheti, hogy csak tévedésbsl keriilt a t6bbiek kozé, hiszen értékben messze
elmarad a kdtet éllagos szinyonalitél. Ennek riaszlé példija Sebék Eva
héromrészes lirai elbeszflése (Hijbele Baldzs), amcly zagyva, szabados rilmus-
ban megirt vers és tartalma is pontosan ennek megfcleld, Fdhdse, a fiatal
gyerek, akit rejtélyes okokb6l Hiibele Balazsnak kereszlelt az fré, egészen )
sz(1sbséges figura, magatartisiban mesterkélt naivitds és tirhctetlen, tudikos
szbnokiassig egyesiil, Rengeteg esetleges epizédon vonszolja kereszii’l hdsét az
fr6, a fit egyellon kalandjit sem érezziik sziikségszeriinek . Alakjai nem az g |
€let eleven deriijét sugérozzik, hanem valami otromba hurré-optimizmust !
sz6laltalnak meg, :
A «Hiibele Balfizs> nem az egyellen olyan irds, amely szerkesz!5i téve- .2
dés folviin keriilt a kdtetbe, ’
Egészen természetes, hogy a nevelés hidnyossdgaival kapesolatos kérdés 3
esupfin csak egvik oldala a fiatalok miiveiben jrlentkezd féprobléménak Es il
bir a fiatal ir6kkal valé foglalkozéis kezdetlrgessége szorosan hozzétartozik a
diagnézishoz, csonka és hamis lenne az értékelés, ha nem mutatnink rd

s S5 S

1565 |

' 4
i iy

T

.oy



.

azokra a siulyos hibékra, amelyekért egyenesen, attétel nélkiil magok a fiatal
ir6k feleldsek.

A kotet tematikus uﬁrkesﬁge, a parasziélményeket feldolgozé firésok
talburjénzéisa, a stilusban és nyclvben megnyilatkoz6 feliiletesség, a jelentkezd
semalizmus végsé soron bizonyfira nem a szerkeszt6k miivel Nem kétségséges,
hogy az eddig felsorolt hibédkban benne van a fiatalok keze is,

g Van azonban néhiny egészen jellegzetes liinet, amelyre fel kell figyel-
i niink a fiatalok miivcivel kapcsolatban, Ez a néhdny tiinet azért kiildnosen
- ¢rdekes, mer! bir szorosan osszefiigg az irodalmunkban éllalinosan jelentkezd
" rendellenességekkel, mégis elsbGsorban a fiatalokra jcllemz6. Természetes,
y hogy ezek a tiinetek az antoldg dban is tilkkrozédnek,

& Hogy a kérdéscket megkdzelithessiik, ismét’ viszonylag részletesen kell
¢ foglalkoznunk néhény firassal,

Molndr Zoltdnnak a munkaverseny kérdéseirdl sz616, szivvel, érdekesen
megirt novelldjat azért is érdemes kozelebbrél megnézniink, mert szerzdje két-
ségteleniil tehelséges ember,

Novellajaban sok c¢mbert szerepeltet, térténete mégsem vélik az emberek
torténetévé, hanem csak a brigddok versenyeivel kapcsolatos események, epi-
z6dok kronikaszerii felsorolfisa lesz. Hoseinek csak egy-egy kiemelkedd tulaj-
donsfigival ismerteti meg az olvas6t, azzal, amit az ir6 uralkodénak érez
benniik, Megtudjuk, hogy Szemenyei lelkes, Varga Béni killin6 munkas, ecsak
részeges, Boldizsar nagyszerfi brigidvezetd, Knizsek dldott j6 ember stb.
Egyetlen alakjat sem #brédzolja olvan elmélyiilten, hogy az kiiléndsen emléke-
zetes, rokonszenves, vagy ellenszenves lehcine szimunkra, Az alakoknak ez a
prakticista &brézoldsa kényszeriti az fr6t arra. hogy az eseményeket mintecgy
felsoroljn. Ennek a kdvetkezménye az is, hogy a fesziiltség lecgfelsd fokin a
szerz$ ¢lfullad és frizisokat mondat a héseivel Nem esodélatos, hogy ettsl
kezdve a novella riportszeriivé vilik, utolsé oldalai pedig mér ¢érdektelenck,
mivel csaknem mindent elfre tudunk.

Molnér képességei ott nyilatkoznak meg, hogy h&seinek dominfins tulaj-
donsfigit nemcsak kinyilatkoz'alja, hanrm megg¥616en, az eseményekbe
dgvazva dbrézolja. S hogy alakjai ennek ellenére secm emlékezetesek, azért
van, mert a szerz0 egyszerlien nem ismeri, vagy nem ismeri clégzé a hdseit.

Novellajanak fogyalékossiga itt vilik éltalanos érdekiivé, hiszen a fiata-
loknédl nem elszigetelt eset, hogy a fel'étleniil sziikséges ¢letanyag mély isme-
rete nélkiil, a kividlasztott metszet alapos tanulményozésa nélkiil fognak hozzé
az irishoz Lukfics Gydrgy ezt egyszer ugy fejezte ki, hogy a fiatal koziil
sokan egy viszonylag keskeny élményanyagh6l mindent ki akarnak sajtolni.
Ezzel fiigg Ossze az az 4llaldnos jclenség is, hogy az ifji fr6k nem mindig
tudjik helyesen megi'éIni: vajjon a benniik &sszegyiilt tapaszlalati anyag ele-
gendS-e egy nagzyobblélekzeldi mii, regény, drima vagy clbeszéld kollemény
megirdsira? Tobbnyire nem is mérlegeli k ezt a kérdést, hanem nyugodt sziv-
vel belefognak a regény megirdsédba,

Az egyébként kivils képességli Nagy Piroska is elkdveti azt a hibat,
hogy ismerinek véli azt, ami a szdmdra voltaképpen ismerellen, Gyerekkoré-
nak jellegzetes falusi figurdit egyszerii eszkdzokkcl nagy biz'onsfigzal, hite-

g . lesen dbrdzolja Csak egyszer bicsakl’k meg a tolla, éppen akkor, amikor gye-
; rekkori Gnmagéit sz6laltatja meg ilyenképpen:
— Bizony nem litszik meg imachin, apim, hogy olvasé6 ember. Olvan

o
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}" ~ maglinak a kdnyv csak, mint mds embernek a cigar-tta: megszokta, S mint
E a szenvedélyes dohdnyos. mfir mava sem vélogat. J6 akdrmi akar ponvva, akér
ﬁ. szociogréifia .. Nem lartozik maga schovd sem. Mar a Korbe se jar... stb
|
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A linyka lizennégy éves. Nem éppen azon a viszonylagos bdlesességen:
esodalkozunk, amecllyel ilyen komoly, megszivlelendd értékelést ad apjarél,
hanem papirizii, irodalmiaskodé stilusin, nyclvén, amelynek hite eredménye-
kép gondolkodésa is hitclét veszti,

Ha tehéit a gyermeki gondolkodist, beszédmédot &brézolni akarja az
{rd, eldzetesen nyilvinvaléan tanulméinyoznia kell azt, mert egyébként mon-
danival6ja elvesziti hitclességét s ezzel az olvaséra tett hatdsat is.

A fiatal ir6kkal kapesolatban gyakran szoktdk mondani mostandban,
hogy hidnyzik beldliik a hivatds irédnli szenvedélyes odaadds, a mesterség tisz-
telete, hogy éppen ezért kevesel olvasnak, tanulnak, nem torekednek szenve-
délyes buzgalommal elsajititani a magyar és kiilfoldi klasszikusok ériékes
hagyoményait és jarallanok a marxizmus-leninizmusban. Eppen ebbdl szirma-
zik — mondjik —, hogy az Ontcltség, a nagyképliség, a fclilletesség, a kritika
semmibevevése jonéhény fialal fronak a magatartisiban is és a mivében is
megnyilatkozik,

Nem Iehet véletlennek tekinteni, hogy a kotetnek éppen egyik leggyen-
gébb versében (Seb8k: Hiibele Baldzs) olvashatjuk a kdvetkezd nagyotigérd
sorokat: -

«Erzem, ha most tollamhoz nyilok,
Felforrésitom a sziveket!»

Természetesen az frésmiiben tett fgéreteket is be kell valtani, az ir6i
hitelhez ez szorosan hozzétarlozik.

Bihari Sdndor példaul «Csillogvas cimii versében megigéri, hogy cdalt
zeng> hazéink szép tajairdl,

«Hogy ldssalak s kedves dalokba
csendiiljon benrem minden szép vidék. —»

Ezekutan az olvas6 azt varni. hogy a k&ltd széles ecsetvonfisokkal megfesti az
éjtszakfiban csillogb, liikte!d gyarvidéket, amelynek szépségei dalra ser--
kentették, Am a kélté egyell-n mozdulatlal megkeriili az 6nmagénak adott
feladatot és hirtelen suta poénncl befejezi a verset:

«da’t zengek a liizes kohékra,
s terdd, munkdlkodé, nagy, hési népl»

Az elméleti gyengeség, a marxizmus-leninizmusban valé jératlansig mu-
tatkozik meg abban, hogy néhéiny f'atal kdlténk, frénk nem eléggé harcos, a
kritikai szellemnek még a nyomai is h'finyoznak frasaib6l. P1 a joképességii
Kovdcs Béla verseiben hibéztatnunk kell azt, hogy hanvja minduntalan clla-
gyul, néha indokolallanul meghatottda véllk s fclbukkannak nfla a hurrd-
optimizmus veszélyei is. Erre mutat az hogy a kdtetben szerepld arénylag sok
versében nehézségeink Abriizolasfira tgysz6lviin egvellen hangja sines.

Laszl6 Ibolya néhéiny versében is taldlunk clyan jel ket, amclyek arra
mftatnak, hogy eszmei elmélyiiltséghen még sokat kell fejlédnie Itt-ott a for-
malizmus veszélyei mutatkoznak meg néila, Két olyan verse is van a katetben,

amelynek végére szervel!leniil, {ézisszerfien ragasztja oda a politikai termé-

szetdi mondanival6t, (Igy élni j6, Tavasz ez)

Németh Ferenc az elsé antolég’a mregjclenése 6ta nagyon sokat fejlddott.
Kdzvetlen élményeit frissen, ecleven-n, kél'6i médon tudja megragadri, A
Dunai Vasmiirdl sz¢16 versrészl-tében viszont nem érezziik természetesnck &
liny és a fia palétikus parbeszédét — nem a pétosz mialt, hanem a monda-
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i aivals Altalfinossaga, tartalmatlansiga miatt, Mit mond példdul a fiG «dalas?
e Semmi olyat, ami red kiilondsen jellemzs volna, helyctte nyugodian beszél-
i: hetne a kolls is:

<A folyé fodrozé lagy hulldama
nagy hajékat Ggy ringat élén,
miként teltkeblii édesanydcska
és az ég is agy hajlik folénk,

Szép hazdnknak ezernyi vidéke

bé termést dd mindnydjunk elé,
Nekiink tdrul fel féldnek a méhe
az olaj meg az éjszinii szén.»

A kolt6 dramatizéilt formét alkalmazott a nélkiil, hogy annak itt barmilyen
funkci6ja is lcnne. Valamilyen irodalmi élmény csdbithatta a Kolt6t crre a
formai megoldasra. Mivel azonban a mondanivalé nem fejlédait hozzi a for-
méahoz, a vers iires és hatastalan marad,

S ez arra figyclmeztet, hogy a tartalom és a forma Osszefiiggése koriil
még sok tiszléznivalé kérdés van ¢s éallaldban arra mutat, hogy fiatal fréink,
koltéink — a megfelels irodalomtdriéneti, irodalomelméleti és egyéb szakmal
ismeretck hijdin — nem mindig tudjik kiaknfzni azokat a lehetbségeket,
amelyekre tehetségiik és élményeik képesitenék Gket,

Lényegében ez orténik T6th Islvdn frasiban is: (Sakk-matt) az élmény

ereje és az ir6 kétségtelen elbesz¢lGlehetsége scm  tudia a novellaanyagot
emlékezetes irdssd viltoztatni, Az fr6 szdndéka ny'lvéinvaldan az, hogy Husz!i
bicsi harcos emberré alakulisit megrajzolja, Kozben azonban ez az fr6i fel-
adat elsikkad és egy iigyes agilacié elcven leirisiva vilik, Az agitdcié hirte-
len eredménye azonban természetszerficn kétségeket hagy az olvaséban.
. Juhdsz Tibornak egyébként kitlinden megirt szép nyelvezeli novellaji-
val kapcsolatban (Ezy szekér 16here) cgyes novellik szerkezeti gyengeségel-
nek kérdését kell felvetniink. Az «Egy szekér I16here» nagyszeriien rajzolja
meg a régi faluban az apa és a fivi egymiéishoz valé viszonyidt, Az Gj gazdasigl
viszonvok kdézh 1j kapcsolatok kialakuldsdt dzonban nem 4brfizolja, csak gy
Karpat-Ukrajnabél kiildott levélhdl értcsiiliink, hogy ott <az emberek mér
nem szidjak egymést apr6 semmiségek mialts, Am ez csak kinyilatkoztatds-
szimba mrgy, maradand6 élményt a multhél valé kép ad. E m!all a novena
szerkezetileg felbillen, ariiny'alannd valik.

Néhény esetben a mdsodik an‘olégidban jclentkezd sematizmus inkébb
mesterségbheli gyengeségh6l magyarfdzhat6, Ezt 1itjuk Filép Jdnos egyébként
figyelemremélté kitiinden felépitr-tt novrllijiban, amelynek befejez§ wmonda-
taiban érezni Ichet az ir6 erbszakos kezét, amcllyel Attori a dolgok logikajit,
hogy helyet csinaljon a végsé mondanivalénak. (A haldsz)

Sza'ai Jdnos elbeszélésével kapesolatban (A fid példija) ki kcll emel-
niink az ir6 szép, izes meséld nyelvét, hbse irfinti megérté és szenvedélyes
érdeklbdését Ugvanakkor azonban nfla is érezhetd a télzott fr6i eNdkéltség,

Takdcs Imre kedves falusi hang-latképe, a benne szépen megoldott kdl-

i 18i feladatok kétségieleniil nivelik a kdtet ériékeit, De rbben a versében
: mutatkozik meg jell-gzetes h'bfija is. s ebben tdbb fiatal kol'dtérsival oszto~
. zik. hogy gyakran meg is keriili a k&ltsi fcladatot s olyan tdltelékelemekkel
F" helyctiesiti, amelyek prézaiva teszik versét:
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Elmondja még azldn »
mit velt az uranak

mit velt a gyereknek

s végil onmagdnak,

A fiatalok irasainak egyik legsilyosabb, dltalinos hibajat igy lehetne
asszefoglaléan meghatirozni: a kdtetben inké}}b a bo'lasok, hibik jecllemzk
a fiatalsigra, az erények nem, vagy csak nagyon kicsiny mértékben, Mér volt
sz6 arr6l hogy ez miként nyilatkoz'k meg a t¥makdrdk szegényességében. A
fiatalok hatdrozottan tagadni pr6biljak fiatalshgukat, Az iskclirél, a neveldk-
_r0l, az éretiségirdl, az egyetemrdl, a DISZ-mozgalomrél alig ejtenek sz6t, pedig
ezek szorosan hozzitartoznak az életiikhdz, ez a mindennapi kornvezetiikk, De
ugyanfgy hifinyzik beldliik az igazi hosok irdnti szenvedélycs érdeklédés s
Pedig igen sok hdés ¢! koriilditiink, Az iizemekben, a falun, az egyetemen ma
mir mindennapi jelenség egy-egy kiemelkedd, hdsies teljesitmény, Mégis, a
kOtetben nincs Ggyszélvin cgyellen igazi «pozitiv hdsnek» az emlékezetes
rajza sem.

Arfinylag kevéssé muta'koz'’k meg a kitetben a fiatalsigra jellemzd
harcos lendiilet, a kritikai szellem, az oplimizmus, a jilékos képzelet, az
Oszinte pathosz, a derii, a humor. Pedig ezek a tulajdonsagok mégiscsak a
fiatalok snjatossigai s ezeket meghamisitani cgyenld az igazi témak befalazi-
sfival, az iide, fialalos hang ¢Inémitasival Végsd soron az a liorekvés, hogy a
fiatalok kozvetett dton letagadjik fiatalsfigukat, kozvetlen ton vezet a hamis,
pbzolb, szenvelgd irb6i magatariishoz,

. A tehelséges Kiss Kdroly verses elbeszélésCben példaul itt-ott vildgosan
kimutathaté az a veszély, hogy cgy cajétsigos kiollbi hang varéizsa olvan érzé-
seket és gondolatokat mondat vcle, amelyek nem a kéltemény gyermekhdsére
szabottak s ezért nem hitclesek, Ez a sajilsfgos hang az emlékezd szomorisig
hangja. amely versénck intonfici6jaban is és a beleszbtl lirai részlelekben s
megnyilatkozik. Ha meggondoljuk, hogy a huszonegy éves killé egészen ifji,
13—14 év koriili gyerek érzéseirSl beszél, akkor nem tiinhetik zavartalanul

tisztdnak mér a kolleményt indito sor sem: «Réppenj, szillj, szép emlékezetl» °

Igaz, hogy a kolteményben nagyrészt szomora dolgokré! esik sz, de mégsem
meggy6z0 a killd szertelen binala, amcllyel ifjisaga elvesziését siratja:

Elémtiinik fényes szeme
az évek szornyd vihardbol
Mit veszilellem én vele

e azon a nydron? lfjisdigom?

A fiatalsig — fiatalossag probléméjéival fiigg dssze a kotetnek az a saji-
tossfiga, hogy az ifju ir6k, kolt6k képzelete nem cléggé merész és szlirnyald,
gyakran megtorpan, és még messze van a't6l. hogy a lenini tervezi-teremté
filmodoziis szinvonalit megkozelitse. A batortalanul szirnyals képzelet példa-
zlisira hadd idézziink Szécsi Margit wverseibél a jové feclé mutatdé sorokat,
amelyek csak egy-egy lclkesen megirt, de &ltalinossigokban megmarad6 lito-
mést tudnak felvillantani: -

Igen, hisz itt jovére mdr
harsogé daruk hangja ldngol, (2)
az épitéknek hangja szél

a nappalbdl és éjszakdbél.
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A kotet nyelyi elemzése kiilon tanulmany targya lehetne. Bar az els6
antolbg:dhoz viszonyitva szembeliind a fejl6dés a nyelvi eszkdzok gazdagodisa
tekintciében, még mindig nagyon sok st:l.szlikai hibat, homilyos és elvont
kifejezést, pontailan és magyarialan megfogalmazast taldlunk a fiatalok fré-
saiban, A kiltOk és a prozairok nyelvére egyarint jellemzd a szOkines szegé-
nyessége, a kipek, hasonlalok, miivészi leirdsok sziirkesége, :

S mivel ezek a hibak eléggé dllalanosak, tugzy tinik, hogy a fiatalok
nem ismerik még {01, hogy bonlakoz6é6 miivészeliik fejlédésének egyik leglénye-
gescbb fcltétele az, hogy nyelvi eszkozeiket éllandbéan gazdagitsik. K. Fegyin
mondta: «Az ir6 miivészelérél szélva, a nyelvnél kell kezdeni., A nyelv min-
dig a mii alapanyaga marad, A szépirodalom a sz6 miivészete.»

Rovidcsen meglartjik a fiatal ir6k mésodik konferenc'éjal. Az antol6-
gia taldn a legvildgosabban tiikrdzi, mintegy summdézza a fialalok fejlodésé-
vel és nevellisével kapesolatos problémékat,

A naprél-napra ¢lesedd nemzetkdézi helyzetben fokozolt jelentdsége van
annak, hogy a fiatal ir6kban allandban fejlédjék a hel.ldllas szelleme, ami-
nek elsGsorban a novekedd eszmei és miivészi felkésziiltségben kell megnyilat-
koznia. Ezért elsbrendii kdvetelmény, hogy a konferencién alaposan megbe-
széljék a tanuldssal Gsszefiiggd kérdéseket. Az antolégidban jclen'kezd hibik
is indokoljik, hogy a fiatalok elsajitilsik a marxizmus-leninizmust, amcly a
Iélek mérndkei szdméra a leghatalmasabb segilség a larsadalom ¢letének mil-
vészi fcllarasiban, .Meg kcll besz€lnidk a fiataloknak az irodalom hagyomé-
nyaihoz, a példaképekhez vals viszonyuk kérdését, a tapasztalalszerzés helyes
médszereit, élményeik feldolgozdsinak szocialista-realista modszereit,

Az antoldgia is igazolja, hogy a sematizmus veszélye még mindig kisért,
bir az ¢llene inditott harcnak vannak eredményei, Ugyanakkor azonban j
veszély jclentkez'k. Akadnak, kik gy vél'k, hogy az clmélyiilt irdi munka,
az alakok sokoldala dbrizoldsa, a miivészi eszkozok szinvonalinak emelése
egyet jelent a partossig kovetelményének gyongiilésével, Erre mulathak a
kdtetnek a pért szerepének bemutatisival kapescolatos hidnyossizai, az lizemi
témakordk hidnya, a pozitiv hdsok megrajzolisiban mutatkoz6 bizonytalansig
Mindcbb6l nyilvanvald, hogy a konferenciin sokoldalian meg kell tirgyalni a
pirtossig és a sematizmus Osszefiiggésének kérdését és olymodon kell 4llist-
foglalni a felmeriild problémékban, hogy a sematizmus elleni harc ne gyen-
gitse, hanem erdsitse a pirtossag szellemdét,

A konferencidnak a birdlat és Onbirélat 15gkérében kell folynia., A péartos
kritika ¢és a kritika pértszerii fogadasa a fiataloknél azért kiilondsen fontos,
mert nem csak egy-egy miivel kapesolatban velddik fel, hanem a kialakulé
fr6i magatartést tiikrozi.

De a konferencién egy sor szervezeti kérdésnek is napirendre kell keriil-
nie, Hogyan teljesiti feladatait a Fiatal Ir6k Munkakozossége? Megadja-e az
Ir6szdvetség Nevelési Osztilya a fiatal ir6k szdmira a sziikséges elvi iranyf-
tist és gyakorlati munkajaban megfclelben segiti-e eszmei és mfivészi fejls-
désiiket? S a fiatalok a konferenciin nyilvan arrél is beszélnek majd, hogy
legjobb fr6ink, koltdink mclléjiik élitak-e abban a kiizdelemben, amclyet az
elmélyiillebb, eszmékben gazdagabb miivészi kifejezésért folytatnak?

Az antclidia birdlatdra arinylag késén keriilt sor, A fiatalok koziit
azbla igen sokan messze t(ljulottak azon a fokon, amit az antolégia vissza-
tiikroz. E mellctt nyilvinvald, hogy ebben a kdotetben sem kaphalott helyet
még minden tehetséges fiatal, A J6zsef Attila pdlyfdzatra érkezeit nagyszimi
kézirat azt bizonyitja, hogy irodalmunknak ij tehetségekkel vald gazdagoda-
sira még hatalmas lehetéségek vannak. Am mindezek még csak lehetbségek.
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Hogy fialal irdink mennyiben vdlnak mnaprél-vapra jobb és hiiségesebb fegy-
verlarsaivd doljozd népiinknek, az a fiatalok sajat erdfeszitése'n tdl clsdsor-
ban allol fiigg: megkapjik-e fejlidésiikhdz az friasmiivészet mestereinek
segflségél?

frodalmunk fejlédésének meggyorsilisihoz elengedhetelleniil szilkseges,
hogy leg;obb irbink, koltSink az eddiginél mélyebben €¢rezzék a f l:18sséget a
fiatalok neveléséért. hogy kialakulhasson a fiatalokkal vals fozlalkozésnak az
a példasan szép forméja, amit a Szovjeluniéban «gorkiji gordoskodas:-nak
neveznek. )

TOTH SANDOR

Rozi
Sarkadi Imre regénye. Ifjlisdgi Konyvkiad6, 1951

Sarkadi Imre egy éve megjelent Kisregényében, a «Gal Jénos utjas-ban
eliutott a falu realista abrazolasaboz. Konyvének f6hdse eleven, €16 alak
volt, akinek fejlédése dolgozdé népiink nagy tomegeinek 1'jat példazta.
A megjelent birdlatok kiemelték ezenkiviil az ir6é fordulatos eldaddasmédijat,
hangjinak melegségét, egészséges humoral s ramutattak hibdira is; arra,
hogy a reg(aynek sziik a horizontja, az ij emberek, a kommunistik, a falu
veze'd embereinek dbrazoldasa elnagyolt s féleg arra, hogy hoését csak az
«ij &let kiiszobéig» vezeli, tehit éppen az éntudatos emberré valt Gal Janost
nem mutatja be.

Jobb-e a «G&l Janos utjas-nédl Sarkadi j regénye, folylatjn-e a bizta'do
kezdetet, mt fejlodolt az ir6?. A kérdést anndl inkabb is igy kell felten-
niink, mert a «Rozis nyilvinvaléan szdndékosan a «GAl Janos titjas téma-
jAnak 1uj feldolgozfsa. Ugvancsak egy On'udallan ember fejliodésének tir-
ténete: nem Gal Janos kuldkeseléd titja a termeldszivetkeze!i tagsagig ha-
nem Kovies Rozié, egy gondokkal kiizdé tobbgyermekes szegényparaszt
leAny4é a gépallomas vezeléséig. Az alapprobléma azonos: hogyan Jalal
ra az 0j felé vezetd utra a tuda'lansigban és nyomorban felnétt magyar
dolgoz6 paraszifiatal, hogyan valik beldle datudatos, harcos ember, Cspk-
hogy Kovées Rozi — s ezen a ponton Sarkadi megfogadta a kritika tand-
csa’t — thvolabbrél indul, nagyobb ttat jir be s sokkal messzebbre jut el,
mint a G4l Jinosé. A kiindulépont az Gj regényben is a debrecenkdrnyéki
lanyavilig, — de Sarkadi ezittal bemutatia a vérost is, 16bb més falut,
sokkal t6bb ember! —, tehat tagabb horizontot nyit Kovies Rozi, mint Ga!
Janos elétt,

Kovics Rozi fejlédésének minden egyes dlleandsa egy-egy nagy torté-
nelmi korszakkal esik egybe; a regény elsé része a Horthy-fasizmus utolsé
éveben, a szovjetellenes habori idején jatszédik, — ekkor a kis Rozi még
dntudatlan cselédlany, elnyomott, tudallan, a sorstél hényt-vetett s csak
passzivan szenvedd tagia a Kovics Janos haboritol megtépett csaladjénak,
aki még kastélybeli cselédeskedése idején is j6l érzi magal, alig-alig eszmél
az osztalykii'onbségekre. A mésodik rész idopontja: 1944—46, a felsza-
badulas, a foldosz'as, az inflacié, — a kamaszodé Rozi el6tt ekkor kezd
megayilni az élet, ekkor érzi elsé nagy szerelmét egy kuldkfii jrénl. de
ekkora esik els nagy dsszeiitkézése is a kulfikokkal, foldbirtokossal; ekkor
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